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СТАТИСТИЧЕСКИЙ КОМИТЕТ 
СОДРУЖЕСТВА НЕЗАВИСИМЫХ ГОСУДАРСТВ 
СОЗДАН 


Соглашением о создании Содружества Независимых Государств и во 
исполнение протокола Совещания глав правительств этих государств в 
Минске 30 декабря 1991 года было признано целесообразным создание Ста- 
тистического комитета, координирующего деятельность статистических 
служб государств—членов СНГ. 

В соответствии с этим решением в Минске 5—6 февраля с. г. состоя- 
лось совещание руководителей статистических служб государств—членов 
Содружества Независимых Государств: Армении, Республики Беларусь, Ре- 
спублики Казахстан, Республики Кыргызстан, Республики Молдова, Рос- 
сийской Федерации, Республики Таджикистан, Республики Туркменистан, 
Республики Узбекистан. 


Ниже публикуется принятое на этом ‘совещании Соглашение о стати- 
стической службе Содружества Независимых Государств. 

Руководствуясь Соглашением о создании Содружества Независимых 
Государств, во исполнение протокола Совещания глав правительств этих 
государств в Минске 30 декабря 1991 года о целесообразности создания 
Статистического комитета, координирующего деятельность статистических 
служб государств—членов СНГ, стороны договорились о нижеследующем. 


Статья 1 

Образовать Совет руководителей статистических служб государств— 
членов Содружества. 
Статья 2 

Создать Статистический комитет Содружества Независимых Госу- 
дарств. 
Статья 3 

Совет руководителей статистических служб государств—членов СНГ 
определяет основные направления деятельности Комитета, принимает ре- 
шения по важнейшим проблемам взаимодействия в области статистики, 
рассматривает и утверждает программы статистических работ и исследова- 
ний, создает соответствующие комиссии по рассмотрению вопросов стати-, 
стической методологии, взаимодействия с международными статистичес- 
кими организациями, а также рассматривает другие вопросы в соответст- 
вии с возложенными на него функциями. 

Совет руководителей статистических служб государств—членов СНГ 
утверждает Положение о Комитете, структуру и смету расходов на его со- 
держание, назначает Председателя Статистического комитета, его заме- 
стителей. 

Заседания Совета проводятся не реже.двух раз в год, а при необходи- 


мости дополнительные заседания Совета могут проводиться по инициативе 


статистичёской службы одного из государств. 
Статья 4 
Статистический комитет Содружества Независимых Государств не за- 


нимается сбором и разработкой первичной отчетной информации. 
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Социально-экономический анализ 


Значительная доля средств, вырученных от реализации незавершенны! 
строек, должна направляться на развитие социальной сферы каждой терри 
тории и частично — на быстрейшее завершение жизненно важных стро@ 
топливно-энергетического, химико-лесного комплексов и других объектов 
определенных государственной программой. 

Группы независимых экспертов должны создаваться по типу инвента 
ризационных комиссий, действовавших в 1990 г. в период инвентаризаций 
строек. Работа по инвентаризации проводилась в период политической # 
административной перестройки (выборы, реорганизация системы управле 
ния народным хозяйством) и не была Доведена до логического завершения, 
В то’ время отсутствовала заинтересованность у действовавших мини 
стерств, ведомств в реализации пустующих площадей, незавершенных, доле 
гое время находящихся в консервации строек. 

В условиях сокращения централизованных капитальных вложений и со: 
бственных финансовых ресурсов предприятий и организаций, направляемых 
на производственное строительство, необходимы активные действия по рё 
ализации, перепрофилированию и списанию незавершенных безнадежных 


строек. 


ТЕОРИЯ И МЕТОДОЛОГИЯ СТАТИСТИКИ 


М. ЭЙДЕЛЬМАН, 


д-р экон. наук, профессор 


ПЕРЕСМОТР ДИНАМИЧЕСКИХ РЯДОВ ОСНОВНЫХ 
МАКРОЭКОНОМИЧЕСКИХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ 


Восстановление истинной динамики развития экономики. Сложившаяся 
в течение многих лет практика исчисления индексов физического объема 
производства продукции и построения на их основе динамических рядов 
основных макроэкономических показателей (совокупного общественного 
продукта, национального дохода, продукции промышленности и др.) стра- 
дала существенными недостатками и приводила к значительному завыше- 
нию темпов экономического развития, искажению реальных процессов, 
происходивших в народном хозяйстве. 

Одной из основных. причин завышения темпов экономического роста 
является некорректность использования сопоставимых цен, которые, осо- 
бенно за длительный период, не позволяют получать правильное отражение 
реальной динамики физического объема производства продукции, так как 
определенная ее часть под влиянием научно-технического прогресса посто- 
янно обновляется: изменяются ассортимент и качество изготавливаемой 
продукции, появляются новые виды продукции, которые не имеют сопоста- 
вимых цен!. 

Особенно искажалась динамика в период 1928—1950 гг., когда применя- 
лись неизменные цены 1926/27 гг. 

Отмена неизменных цен 1926/27 гг. и переход к сопоставимым ценам 
с периодически меняющейся базой (сопоставимые цены 1951, 1956, 1958, 
1965, 1973, 1983 гг.), несомненно, повысили достоверность исчисления ин- 
дексов физического объема производства продукции и построенных на их 
основе динамических рядов. Однако и в последующие годы, в связи с тем, 
что состав и ассортимент изготавливаемой продукции постоянно менялись, 
определенная часть ее оказывалась несопоставимой и практически оценива- 
лась в фактических ценах (прейскурантных, временных или договорных и 
др.), которые, как правило, были относительно намного выше сопостави- 
мых. Это приводило к завышению темпов роста общественного производ- 
ства, особенно в тех отраслях, где интенсивно происходило обновление 
продукции (машиностроение и др.). 

Помимо указанных недостатков были и другие факторы, искажающие 
динамику физического объема производства продукции. Это различного ро- 
да приписки и извращения в первичном учете, завышение цен, устанавливае- 
мых на новую продукцию, порой под видом изменения ассортимента на 
прежнюю продукцию и т. д. 

Официальные статистические данные динамики основных макроэконо- 
мических показателей неоднократно подвергались резкой критике со стороны 
ряда советских и зарубежных экономистов. Отмечалось завышение темпов 
роста валового общественного продукта, национального дохода, промыш- 
ленной продукции и ряда стоимостных показателей, неувязка их с динамикой 
натуральных показателей и другими экономическими индикаторами. 

В самом деле, если обратиться к официальным данным, опубликован- 
ным в статистических ежегодниках «Народное хозяйство СССР», то полу- 


чается следующая картина. 


' В практике статистики для оценки новых видов продукции в качестве сопоставимых при- 
нимались цены первого прейскуранта, временные или договорные цены и др. См. «Типовую 
инструкцию к составлению отчетов производственных объединений (комбинатов) и промыш- 
ленных предприятий».—М.: Союзучет, 1981.—С. 42. 
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Тгория и методология статистики 


1. Основные показатели экономического развития СССР и США? 


Таблица 1 
(в сопоставимых ценах; 1913 г.= 


СССР 
8,21 | 21,23 


Валовой общественный продукт 


Национальный доход (произве- 
денный) 


Продукция промышленности 


69,05| 81,28] 89,20 


8,78 | 23,28 
13,32 | 40,32 


88,35] 95,89 
162,96|193,92|219,13 


Продукция сельского хозяйства 1,40 | 2,24 4,05 
США 
Валовой национальный продукт 
(по западной методологии) 2,63 | 3,64 8,77 
Продукция промышленности 3,19] 4,70 10,38] 11,65113,01** 
Продукция сельского хозяйства 1,36 | 1,69 2,28 
* 1919 г. 
** 1988 г. по отношению к 1913 г. — 15,6 раза (расчет автора). 


2. Соотношения основных показателей экономического развития СССР 
и США. 


‘ Таблица 2 
СССР в № к США 


“> , .. р а ; рот о | в 


Национальный доход (по методоло- 
гии, принятой в советской статисти- 
ке, т.е. без доходов непроизводствен- 
ной сферы) 


Продукция промышленности 


Продукция сельского хозяйства (в 
среднем за год) 


* Иоффе А. Я. Мы и планета.—М.: Политиздат, 1985.—С. 25, 


Данные со всей очевидностью свидетельствуют о значительном завы- 
шении темпов роста общественного производства в`СССР, противоречащих 
соотношениям уровня экономического развития СССР и США, опублико- 
ванным в этих же сборниках. 

Если исходить из опубликованных темпов, то мы должны были уже 
давно не только догнать, но и перегнать США по уровню экономического 
развития. Так, по данным, приведенным в таблицах | и 2, негрудно рассчи- 
тать, что СССР уже в нечале шестидесятых годов должен был достигнуть 
уровня США по основным макроэкономическим показателям, ав 1988 г. 
превысить уровень США по национальному доходу в 2,4 раза 
(21,8 х95,9):8,77, а по производству промышленной продукции — в 1,8 раза 
(12,5х219,1):15,6. Между тем, даже по значительно завышенным данным, 
опубликованным в статистических ежегодниках, национальный доход СССР 
по отношению к США в 1966 г. составил 58%, ав 1988 г. — 64%, по произ- 
водству промышленной продукции — соответственно 55 и 79%. В действи- 


тельности они намного ниже. 
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В феврале 1991 г. в газете «Экономика и жизнь» (№ 6) была опублико- 
вана статья В. Н. Кириченко и В. В. Мартынова, в которой приведены дан- 
ные экспериментальных расчетов о соотношениях уровней экономического 
развития СССР и США по показателю валового национального продукта 
(ВНП). По этим данным получается, что в 1985 г. валовой нацио- 
нальный продукт в СССР по отношению к США составлял 43%, а в расче- 
те на душу населения — 37%. Если такие же соотношения условно принять 
и для национального дохода СССР, то в этом случае увеличение националь- 
ного дохода в 1985 г. по сравнению с 1913 г. должно было составить 15,6 
раза, вместо опубликованных в статистических ежегодниках в 88,4 раза. 
Это, по-видимому, ближе к реальной действительности, хотя отдельные 
экономисты и такие темпы (в 15,6 раза) считают преувеличенными. 


Нельзя сказать, что практические работники статистики, особенно специалисты, занимаю- 
щиеся расчетами макроэкономических показателей и разработкой баланса народного хозяй- 
ства, не видели существенных недостатков методики исчисления индексов физического объема 
производства продукции, завышающих темпы роста общественного производства. Эти про- 
блемы периодически обсуждались на научных совещаниях и в печати. Однако, несмотря на ряд 
правильных критических замечаний ученых-оппонентов, они не давали радикальных рекомен- 
даций в части того, как практически при разработке динамических рядов учесть обновление со- 
става и изменение ассортимента изготавливаемой продукции. В 50-х годах и позднее в ЦСУ 
предпринимались робкие попытки цересмотра динамики темпов роста национального дохода 
и промышленной продукции. Но они не встретили особого энтузиазма и заинтересованности 
со стороны руководства статистических и плановых органов, которые не решались выступить 
с ревизией опубликованных темпов экономического роста. Немалую роль здесь сыграла авто- 
ритарная система хозяйствования, при которой руководство страны в общем-то вполне устраи- 
вала действующая методология статистических расчетов, показывающих высокие темпы 
социально-экономического развития страны. 

Восстановление истинной динамики макроэкономических показателей 


за истекшие годы советской власти становится в настоящее время не только 
возможным, но и необходимым. Это нужно прежде всего для получения 
достоверных динамических рядов как базы для прогнозирования развития 
народного хозяйства и выработки правильной экономической политики на 
будущее. 

Все это требует глубокой ревизии динамических рядов макроэкономиче- 
ских показателей, коренного пересмотра методологических принципов их 
построения и проведения новых расчетов. 

Методологические проблемы. Пересмотр динамики основных экономи- 
ческих показателей связан с необходимостью решения ряда сложных мето- 
дологических проблем. Важнейшие из них: совершенствование методов 
исчисления индексов цен и индексов физического объема производства про- 
дукции в условиях перманентн®го изменения состава и ассортимента произ- 
водимой продукции; учет в индексах структурных сдвигов между отраслями 
и внутри отдельных отраслей и подотраслей; определение, по каким товар- 
ным группам и подгруппам товаров-представителей можно пользоваться 
средними ценами, а по каким нужны более дифференцированные расчеты; 
установление перечня отраслей, подотраслей и репрезентативного набора 
товаров-представителей, по которым производятся расчеты индексов физи- 
ческого объема производства продукции для пересчета динамических рядов. 

Сложным и весьма ответственным этапом в работе по пересмотру ди- 
намических рядов является подготовка информационной базы, необходимой 
для расчетов. От ее качества во многом зависит достоверность полученных 
при пересчете результатов. Совершенствование методологии применения 
сопоставимых цен в условиях постоянного обновления состава и ассорти- 
мента производимой продукции — наиболее сложная проблема. у: 


Одни экономисты считают, что при исчислении показателей динамики общественног о про- 
изводства, особенно за длительный период, следует отказаться от применения сопоставимых 
цен и перейти к их исчислению на основе индексов в натуральном выражении. Но так как раз- 
личные натуральные показатели не сводимы, то предлагается на их основе построить сред- 
невзвешенные индексы, используя в качестве весов удельный ‘вес каждого продукта в общем 
объеме всех продуктов, оцененных в текущих ценах. Другие скептически относятся к исчислё- 
ниям всякого рода индексов физического объема с применением сопоставимых цен, не видят 


и эара итлтлем гъятзена (“ милекка ких ивента хе ая 


| 
|| 


--------— 


22 Теория и методология статистики 


Почти во всех странах мира исчисляется и публикуется динамика основных макроэкономи- 
ческих показателей в сопоставимых ценах (валовой национальный продукт, национальный до- 
ход, продукция промышленности и др.), причем за’довольно длительный период. Для этого 
используется информация, полученная на основе организации широкой сети наблюдения за це- 
нами на товары и услуги, данные различного рода цензов, исчисляются индексы-дефляторы. 
Конечно, исчисление индексов физического объема в сопоставимых ценах сопряжено с 
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большими сложностями и условностями. Но другого способа для исчисления индексов физиче- 
ского объема производства продукции и построения на их основе динамики обобщающих ма- 
кроэкономических показателей статистическая наука и практика пока не имеют. Задача состоит 
в том, чтобы всемерно усовершенствовать метод сопоставимых цен, применяемый при исчис- 
лении индексов физического объема и построении динамики макроэкономических показателей. 
Наряду с этим следует использовать в качестве альтернативы и другие методы, такие, как 
натурально-стоимостный, различного рода косвенные расчеты и т. д. 


В целях совершенствования метода сопоставимых цен, применяемого 
при исчислении индексов физического объема производства продукции и по- 
строения динамических рядов макроэкономических показателей, представ- 
ляется целесообразным использовать следующие приемы и методы 
расчетов: 

1. Максимально сократить продолжительность периода применения со- 
поставимых цен. Наибольший эффект дают годовые интервалы, когда рас- 
четы в сопоставимых ценах производятся ежегодно, принимая за базу цены 
предыдущего годаз. Динамика за более продолжительный период исчисля- 
ется при этом методом цепных индексов. 

2. Расчеты в сопоставимых ценах проводить, по возможности, с наи- 
большей дифференциацией отраслей и подотраслей, а при использовании ме- 
тода товаров-представителей набор продуктов должен быть достаточно де- 
тализированным по видам и сортам и обеспечивать репрезентативность всей 
совокупности продукции, соответствующей подотрасли и виду производств. 
3. Для оценки новых видов продукции, по которым нет сопоставимых 
цен, использовать цены на товары-аналоги. В этих целях, а также для выяс- 
нения случаев завышения цен на новые виды продукции может быть приме- 
нен параметрический метод оценки, который на основе регрессионных урав- 
нений связывает цену товара с технико-экономическими параметрами, харак- 
теризующими его качественные свойства. Однако осуществление этого мето- 
да связано с большими трудностями в получении информации и может быть 
использовано только в отдельных случаях по небольшому числу продуктов. 
4. Для выявления случаев завышения цен на новые виды продукции, не 
соответствующих потребительским свойствам и реальному улучшению их 
качества, следует использовать экспертные оценки, а также данные лабора- 
торных анализов и технических экспертиз, имеющихся в отдельных науч- 
ных учреждениях или ведомствах и внести, если это необходимо, поправки 
в динамические ряды, согласовав их с соответствующими специалистами. 
Указанные приемы и методы позволяют в определенной мере устра- 
нить или уменьшить недостатки сопоставимых цен и повысить достовер- 
ность динамических рядов макроэкономических показателей. А. 
Для осуществления пересчетов разработана «Методология пересчета 
динамических рядов основных макроэкономических показателей развития 
народного хозяйства», в которой изложены общие принципы и методы пе- 
ресчета динамических рядов основных макроэкономических показателей и 
методы пересчета динамики производства продукции основных отраслей 
материального производства — промышленности, сельского хозяйства, 
строительства. а 


Пересчет производится на основе натурально-стоимостного метода расчетов, который 
позволяет увязать динамику производства продукции в стоимостном выражении с динамикой 
производства конкретных видов продукции в натуре. Практически это делается следующим об- 
разом: прежде всего устанавливается детальный перечень отраслей, подотраслей, а в ряде слу- 
чаев видов производств, по которым осуществляется пересчет динамических рядов. Затем по 
каждой подотрасли или виду производств устанавливается репрезентативный набор товаров- 
представителей в натуральном выражении. Последние оцениваются как в фактических, так и 
в сопоставимых ценах. Полученные по итогу групп товаров-представителей соотношения (ин- 
дексы) стоимости в фактических ценах к сопоставимым распространяются на весь объем про- 
дукции соответствующих подотраслей или видов производств, а затем на отрасль в целом. 
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3 Такой метод исчисления индексов основных макроэкономических показателей стал прим 
я е статис1 на 989 В В ефляторов. 
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Пересчет динамических рядов производится по следующим макроэкономическим показате- 
лям: валовому общественному продукту, произведенному национальному доходу, националь- 
ному доходу, использованному на потребление и накопление, продукции промышленности, 
сельского хозяйства, строительства. 

Пересчет осуществляется в два этапа: а) за 1928—1960 гг. и 6) за 1961—1988 гг. При этом 
первый этап в свою очередь подразделяется на два подпериода: за 1928—1950 гг. и за 1951— 
1960 гг. 

Такой порядок пересчета определяется наличием статистической информации за эти периоды“. 

В настоящее время ведутся пересчеты динамических рядов по всему циклу работ за 1961— 
1988 гг. Это вызвано тем, что пересчеты динамических рядов. за этот период имеют оператив- 
ное значение, так как пересмотренные динамические ряды и анализ реальных процессов, проис- 
ходивших в народном хозяйстве за эти годы, могут быть использованы как база для 
прогнозирования развития экономики на будущие годы. 

Пересчеты ведутся в двух вариантах: ы 

а) на базе сопоставимых цен 1983 г., т. е. в ценах, которые применялись в качестве со- 
поставимых для исчисления динамики основных макроэкономических показателей в период ХИП 
пятилетки; 

6) на базе цен, принятых в качестве сопоставимых при исчислении валового общественно- 
го продукта, национального дохода и других показателей баланса народного хозяйства по от- 
дельным периодам: сопоставимые цены 1958 г. (для 1958—1965 гг.), 1965 г. (для 1966—1975 
гг.); 1973 г. (для 1976—1985 гг.); 1983 г. (для 1986—1988 гг.). За весь период, в течение которого 
применялись эти цены (1961—1988 гг.), индексы роста исчисляются цепным методом, т. е. пу- 
тем перемножения темпов роста за отдельные периоды. 

Проведение двух вариантов пересчета принято исходя из следующих соображений: 

1) сквозной пересчет всех рядов.динамики в ценах 1983 г. дает возможность охватить бо- 
лее широкий перечень продуктов; кроме того, в этих ценах опубликованы динамические ряды 
основных макроэкономичеких показателей в последних статистических ежегодниках; 

2) пересчеты по второму варианту (по отдельным периодам) позволяют точнее учесть в 
индексах изменения состава и ассортимента изготавливаемой продукции. 

Пересчет динамических рядов производится-по широкому кругу отраслей и продуктов. Толь- 
ко по промышленности пересчет охватывает более 200 отраслей и подотраслей и около 2,5 тыс. 
товаров-представителей. Такой широкий круг охвата отраслей, подотраслей и видов продукции 
вплоть до выделения отдельных сортов и марок позволяет значительно повысить качество пере- 
счетов и сделать динамические ряды товаров-представителей более: сопоставимыми. 

Одной из важнейших задач проводимой работы является пересчет динамики главнейших 
макроэкономических показателей — валового общественного продукта и национального дохо- 
да. Основой для этого являются данные, полученные в результате пересчета динамических ря- 
дов о производстве продукции по отраслям материального производства — промышленности, 
сельского хозяйства, строительства, которые являются базой для исчисления обобщающих по- 
казателей на макроуровне. 

Рассмотрим сперва, в общих чертах, основные вопросы пересчета динамики валового об- 
щественного продукта и национального дохода. Порядок и методы пересчета динамики этих 
показателей определяются действовавшей в пересчетном периоде методологией и практикой их 
исчисления. Согласно действующей методологии валовой общественный продукт, представля- 
ющий себой сумму продукции отраслей материального производства, исчисляется в фактиче- 
ских ценах реализации, включая налог с оборота (за вычетом дотаций). 

Пересчет динамики валового общественного продукта в сопоставимых ценах осуществля- 
ется путем суммирования пересчитанных по каждой отрасли материального производства дан- 
ных о производстве продукциич в оптовых ценах предприятий. Налом с оборота 
пересчитывается в сопоставимые цены отдельно по динамике налогооблагаемой продукции и 
включается (за вычетом дотации) в объем промышленной продукции. 

Пересчет динамики произведенного национального дохода производится путем пересчета 
чистой продукции по отдельным отраслям материального производства. Для этого наряду с 
пересчетом объема валовой продукции отраслей в сопоставимых ценах пересчитываются и ма- 
териальные производственные затраты. Для пересчета последних могут быть использованы 
следующие альтернативные методы расчета: а) по индексам цен на продукцию, входящую в 
состав материальных производственных затрат; 6) по удельному весу материальных затрат в 
валовой продукции каждой отрасли и подотрасли, используя для этого данные межотраслевых 
балансов (с поправкой на индексы сопоставимых цен, применяемых при пересчетах). 

Разность между валовой продукцией в сопоставимых ценах и материальными затратами 
в сопоставимых ценах составит чистую продукцию в сопоставимых ценах. Сумма последней 
по отраслям материального производства, включая поступления от внешнеторговых операций 
и налог с оборота в сопоставимых ценах, составит объем произведенного национального дохо- 
да в сопоставимых ценах. 

Пересчет динамики национального дохода, использованного на потребление и накопление, 
производится по отдельным элементам материально-вещественного состава непроизводствен- 
ного потребления и накопления. Для получения подробных данных используются материалы 
сводного материального баланса, межотраслевых балансов, статистики торговли, капиталь- 
ных вложений и др. Оценка в сопоставимых ценах производится по видам и направлениям ис- 
пользования материально-вещественных элементов на непроизводственное потребление и 
накопление и индексов цен реализации товаров на эти цели. 


* Для анализа динамики отдельных макроэкономических показателей расчеты будут произ- 
ведены также и к 1913 г. 
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Методика пересчета отдельных отраслей материального производства. 
Как уже.указывалось, пересчет динамических рядов основных макроэконо- 
мических показателей базируется на данных, полученных при пересчете ди- 
намики по отдельным отраслям материального производства. Поэтому 
расчеты были начаты нами с пересчета динамики производства продукции 
промышленности, сельского хозяйства, строительства. Вместе с тем нужно 
сказать, что пересчет динамики по этим важнейшим отраслям народного 
хозяйства имеет большое самостоятельное значение. В результате их будут 


получены более точные данные о темпах роста производства продукции и 
развитии этих отраслей. 


Наиболее сложным и трудоемким является пересчет динамических рядов по производству 
промышленной продукции. Общий объем продукции выделенных для пересчета отраслей и 
подотраслей промышленности составляет около 80% всей промышленной продукции. Товары- 
представители, выделенные в промышленности, охватывают от 40 до 80% общего объема 
производства продукции соответствующих подотраслей и видов производств. 

Большая дифференциация отраслей, подотраслей и видов продукции позволяет точнее 
учесть структурные и качественные изменения в составе изготавливаемой продукции. 

Пересчет осуществляется путем переоценки объемов продукции каждой отрасли, подотрас- 
ли и виду производств по индексам цен, полученным на основе оценки в фактических и сопо- 
ставимых ценах соответствующих наборов товаров-представителей. Индексы цен, исчисленные 
по наборам товаров-представителей, распространяются на соответствующие подотрасли и от- 
расли, а затем на промышленность в целом. 

Следует учесть, что валовая продукция в промышленности учитывается по «заводскому» 
методу (за отдельными исключениями), т. е. без внутризаводского потребления изготавливае- 
мой продукции, а выпуск продуктов в натуре учитывается статистикой включая и ту его часть, 
которая идет на внутризаводское потребление. Поэтому наборы товаров-представителей в на- 
туральном выражении, по которым производятся расчеты индексов цен, должны быть взяты 
без той части, которая используется на внутризаводское потребление. 

Сложные проблемы возникают при пересчете динамики производства продукции машино- 
строения. Здесь гораздо быстрее, чем в других отраслях, происходит обновление состава и ас- 
сортимента изготовляемых изделий. В ряде отраслей, отличающихся многообразием 
ассортимента и видов производимой продукции, очень трудно подобрать репрезентативный 
набор товаров-представителей. Есть и другие проблемы, когда, например, динамика производ- 
ства изделий в натуре, выраженная в штуках или даже в единицах мощности, не отражает из- 
менение объемов производства в стоимостном выражении, так как реальное изменение 
объемов производства определяется многими другими параметрами, характеризующими каче- 
ство и потребительские свойства выпускаемой продукции. 


Поэтому пересчет динамических рядов продукции машиностроения производится следую- 
щим образом. 

Все отрасли и подотрасли. машиностроения разделяются на две группы: 1) отрасли и под- 
отрасли, в которых для пересчета динамики можно использовать метод товаров-представи- 
телей; 2) отрасли и подотрасли, в которых использование метода товаров-представителей 
практически не представляется возможным. 

В 1-й группе расчеты производятся при наиболее дробной дифференциации отраслей, по- 
дотраслей и видов производств и формирования репрезентативных наборов товаров-предста- 
вителей, Полученные результаты пересчетов характеризуют динамику только по данной груп- 
пе отраслей и подотраслей. Их нельзя распространить на все остальные отрасли машинострое- 
ния, так как развитие других отраслей, не относящихся к 1-й группе, происходило в рассматри- 
ваемом периоде, как правило, гораздо интенсивнее и темпы роста продукции в целом были 
значительно выше. 

Так, по нашим расчетам, на основе опубликованных данных объем продукции машино- 
строения в 1988 г. увеличился по сравнению с 1960 г. в 14,3 раза, при этом по отраслям первой 
группы — в 8,9 раза, а второй группы — в 16,6 раза, или в 1,87 раза больше, чем в первой 
группе. 


Для пересчета динамики по отраслям 2-й группы используются следующие альтернатив- 
ные методы: 

а) пересчет производится на основе коэффициента превышения темпов роста 2-й группы 
отраслей над 1-й; коэффициент этот исчисляется по данным традиционной статистики как от- 
ношение темпов роста 2-й группы отраслей над 1-й по следующей формуле: 


- Т.-Т к; 


К= т, = 18% Ро ЕЗЫ , 
т: 2 пе 


где т, т, — пересчитанные темпы роста объемов продукции машиностроения соответственно 


= -и ГгоУупп. отрасцей 


Вы 
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К — коэффициент превышения темпов роста 2-й группы отраслей над 1-й по данным тра- 
ДИЦИОННоЙ статистики в сопоставимых ценах (ТыТту; 


1 , 1 ‚ ы ‚ 


— объемы продукции по данным традиционной статисти- 


ки в сопоставимых ценах: 1-Й группы отраслей за отчетный и базисный периоды и, соответ- 
ственно, 2-й группы отраслей. 


Общие (пересчитанные) темпы роста продукции машиностроения (Т маш) получаются как 
средневзвешенная сумма пересчитанных темпов 1-й и 2-й групи 


=. Та: + Т2а: я 
маш ^ а: +4> 


где 41 и 42 — удельные веса 1-й и 2-й групп в общем объеме продукции машиностроения. 

Приведенный способ расчета является в известной мере условным и несколько завышает 
темпы роста, так как коэффициент «К» исчислен по данным традиционной статистики. Одна- 
ко это гораздо лучше и намного точнее, чем просто распространять темпы роста 1-й группы 
отраслей на все остальные отрасли, что значительно занижает темпы роста; 

6) пересчет осуществляется путем корректировки традиционных данных о темпах роста 
продукции отраслей 2-й группы (или всего машиностроения) на основе экспертных оценок спе- 
циалистов или экономических расчетов по данным развития сопряженных отраслей и т. д. 

Пересчет динамики производства продукции сельского хозяйства ведется по 110 продуктам 
(товарам-представителям), составляющим более 80% всего объема продукции сельского хозяй- 
ства. Все продукты группируются по соответствующим отраслям и подотраслям растениевод- 
ства и животноводства. В соответствии с действующей практикой продукция сельского 
хозяйства исчисляется по методу валового оборота, т. е. с включением внутрихозяйственного 
оборота (зерновые на семена, корм скота и т. д.). Поэтому при пересчете динамики сельскохо- 
зяйственной продукции расчеты ведутся по всему объему произведенных продуктов с включе- 
нием и той ее части, которая используется на внутрихозяйственные нужды. 

Пересчет динамических рядов производства сельскохозяйственной продукции менее сло- 
жен, чем пересчеты динамики промышленной продукции и продукции других отраслей народ- 
ного хозяйства. Это объясняется тем, что исчисление общего объема валовой продукции 
сельского хозяйства как в фактических, так и в сопоставимых ценах в практике статистики, по 
существу, ведется натурально-стоимостным методом, т. е. путем оценки каждого продукта в 
натуре в соответствующих ценах реализации. 

Пересчет динамики продукции строительства определяется характером и особенностями этой 
отрасли народного хозяйства. В соответствии с действующей практикой продукция строительства, 
как составная часть совокупного общественного продукта, представляет собой сумму стоимости 
строительных и монтажных, геологоразвелочных, проектно-изыскательских и буровых работ, свя- 
занных с определенными объектами строительства, изменения остатков незавершенного строитель- 
ного производства, а также капитального ремонта зданий и сооружений. Стоимость машин и 
оборудования, строящихся объектов в продукцию строительства не включается. 

Переоценка динамики продукции строительства в сопоставимых пенах производится по 
видам работ путем пересчета затрат на строительно-монтажные работы. При этом матери- 
альные затраты пересчитываются в сопоставимые цены по индексам соответствующих видов 
материальных затрат (по отдельным видам строительных материалов, металлов, топлива, 
электроэнергии и т. д.). Заработная плата пересчитывается соответственно по индексам цен и 
тарифов на товары и услуги, потребляемые населением, другие денежные затраты — по ин- 
дексу цен на выполнение отдельных видов работ и т. д. 

Альтернативным методом пересчета динамики продукции строительства является пере- 
оценка в сопоставимых ценах готовых строительных объектов (в жилищном строительстве — 
по фактической стоимости типовых, проектов отдельных жилиш, в строительстве промышлен- 
ных объектов — по стоимости строительства промышленных объектов-представителей по со- 
ответствующим отраслям промышленности и т. д.). При этом стоимость строительных 
объектов берется без стоимости оборудования. 

Переоценка динамики продукции по остальным отраслям материального производства 
осуществляется по отдельным отраслям и видам услуг по соответствующим индексам. 

Некоторые итоги. Пока работа по пересчету динамических рядов не за- 
вершена, невозможно привести конкретные статистические данные о разме- 
рах завышения динамики макроэкономических показателей развития 
народного хозяйства за весь период советской власти. Однако уже сейчас 
можно сделать некоторые выводы относительно характера и причин завы- 
шения темпов роста экономического развития и привести предварительные 


оценки преувеличения темпов экономического роста за 1950—1988 гг. по от- 
дельным показателям. 

Прежде всего нужно сказать, что опубликованные официальные данные 
о темпах роста основных макроэкономических показателей (валового об- 
щественного продукта, национального дохода, продукции промышленности 
и др.) значительно преувеличены и должны быть коренным образом пере- 
смотрены и приведены в соответствие с реальной действительностью. 

Анализ имеющейся информации показывает, что наибольшие искаже- 
ния имели место в период 1928—1940 гг. 


Основная причина этого — неправомерное применение метода сопоста- 
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нентно обновлялась. Немаловажным фактором завышения динамики эко- 
номического развития являлось также искусственное завышение цен на 
вновь вводимую промышленную продукцию, особенно в машиностроении. 

В этой связи особое внимание при нересчете динамических рядов уделя- 
ется пересчету динамики промышленной продукции. В настоящее время за- 
‘вершен первый этап пересчета динамических рядов промышленной про- 
дукции (1960—1988 гг.) в целом по стране. По Российской Федерации расче- 
ты будут завершены несколько позднее. 

По данным пересчета получается, что общий объем промышленной 
продукции в 1988 г. по сравнению с 1960 г. (в сопоставимых ценах) возрос 
нев 5,5 раза, как это следует из официальной статистики, а лишь в 2,7 ра- 
за, т. е. данные официальной статистики завышены в 2 раза. Особенно в 
значительных размерах завышены темпы роста по машиностроению, где 
‘увеличение объема производства за 1960—1988 гг. составило 4,4 раза вме- 
сто 14,3 раза по данным официальной статистики. По остальным отраслям 
промышленности завышение темпов роста производства продукции за рас- 
сматриваемый период варьирует от 1,3 до 1,8 раза. 

Ниже приведены данные о темпах роста °' промышленной продукции на 
территории бывшего СССР за 1960—1988 гг., полученные в результате пе- 
ресчета в сравнении с данными официальной статистики. 


1988 г. в Мк 1960 г. 


По данным 
пересчета 


273,9 


По данным 
официальной 
статистики 


Продукция промышленности — всего 
из нее: 
электроэнергетика. и топливная промышлен- 

ность 

черная металлургия 

химическая и нефтехимическая промышлен- 
ность 

промышленность строительных материалов 
машиностроение 

лесная, деревообрабатывающая и целлюлоз- 
но-бумажная промышленность 

легкая промышленность 

пищевая промышленность 


Приведенные данные следует рассматривать как экспериментальные, ко- 
торые после проведения ряда альтернативных расчетов могут быть уточнены. 
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ОБРАБОТКУ ИНФОРМАЦИИ — НА НОВУЮ ТЕХНОЛОГИЮ 


Г. ЖУКОВСКИЙ, 
главный специалист 

БФ ВНИПИстатинформа, 
г. Минск 


АВТОМАТИЗАЦИЯ УЧЕТА ОСНОВНЫХ СРЕДСТВ НА БАЗЕ 
ПЕРСОНАЛЬНЫХ ЭВМ 


Практика машинной обработки информации показала, что наиболь- 
шую трудоемкость и сложность в процессе подготовки учетной информа- 
ции представляют классификация и кодирование объектов аналитического 
учета основных средств. : 

Номенклатура материальных ценностей в некоторых ЦБ, обслуживаю- 
щих десятки учреждений, составляет по основным средствам до десяти и 
более тысяч позиций. При этом многие наименования предметов, объектов 
повторяются десятки раз (некоторые из них имеются почти во всех одно- 
типных учреждениях, организациях). 

Система бухгалтерского учета определяет пообъектный учет, то есть, в 
основном, поштучный учет с присвоением каждой позиции инвентарного 
номера. В соответствии с Инструкцией по бюджетному учету инвентарный 
номер включает код субсчета, порядковый номер объекта и группу основ- 
ных средств. 

Анализ такой структуры инвентарного номера (кода аналитического 
учета) показывает явные недостатки ее при организации машинной обра- 
ботки данных. Инвентарные номера даже на идентичные предметы, объек- 
ты всегда имеют разное значение. Как правило, карточки учета основных 
средств регистрируются в описи (ф.ОС-10) по мере поступления объектов по 
учреждениям. В этой связи не представляется возможным получить данные 
по количеству и сумме одних и тех же предметов и расположить их в кар- 
точке по одномерным позициям при автоматизации учета основных средств 
(УОС) на базе ЭВМ. В память ЭВМ в виде справочника вводится одно и 
то же наименование столько раз, сколько имеется единиц данного предме- 
та. Этим загромождается внутримашинная и внешняя память ЭВМ, требу- 
ется большой расход бумаги и затрат времени на ведение и печать 
справочников. ‹ 

При выбытии хотя бы одного из нескольких предметов из учреждения 
или при передаче из одного! учреждения в другое (меняется инвентарный но- 
мер) необходимо из справочника удалить наименование по данному инвен- 
тарному номеру, а при поступлении нового предмета — вводить его 
наименование. 

При разработке межотраслевых ТПР по комплексной механизации и 
автоматизации бюджетного учета с применением перфорационных вычис- 
лительных машин (ПВМ), ЕС ЭВМ и СМ 1600 были учтены существенные 
недостатки данной структуры кодов основных средств, учтено и то, что ре- 
комендуемое выделение групп основных средств по субсчету 013 «Машины 
и оборудование» не имеет практического значения. На практике работники 
бухгалтерских служб не могут правильно определить, к группе энергетиче- 
ского, механического или лабораторного инвентаря относятся некоторые 
объекты и относят их в группу «Прочие машины и оборудование». По вы- 
деленным группам ни в одном из учреждений и в ЦБ не требовались и ни- 
куда не представлялись сведения по условно намеченным группам. 

С учетом этого была определена следующая структура кодов аналити- 
ческого учета: 

семизначный номенклатурный номер, в котором первый—третий знаки 
обозначают субсчет, четвертый—седьмой — код основных средств (группа 
однородных объектов одного наименования, близких по размерам, эксплу- 
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